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Figura 4.1.1. Evolucién del nimero de hojas de tres genotipos de
Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés salino (0, 30 y
60 mM NaCl). * Indica diferencias estadisticamente significativas
(o= 0,05).

Figura 4.1.2. Evolucion del éarea foliar por planta de tres
genotipos de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés
salino (0, 30 y 60 mM NaCl).*Indica diferencias estadisticamente
significativas (o = 0,05).

Figura 4.1.3. Evolucion del diametro de corona de tres genotipos
de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés salino (0,
30 y 60 mM NaCl). * Indica diferencias estadisticamente
significativas (o = 0,05).

Figura 4.1.4. Evolucion del peso fresco de hojas de tres genotipos
de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés salino (0,
30 y 60 mM NaCl). *Indica diferencias estadisticamente
significativas (o = 0,05).

Figura 4.1.5. Evolucion del peso fresco de corona de tres
genotipos de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés
salino (0, 30 y 60 mM NaCl).

Figura 4.1.6. Evolucion del peso fresco de raices de tres
genotipos de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés
salino (0, 30 y 60 mM NaCl). * Indica diferencias
estadisticamente significativas (a = 0,05).

Figura 4.1.7. Evolucién del peso seco de hojas de tres genotipos
de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés salino (0,
30 y 60 mM NaCl). * Indica diferencias estadisticamente
significativas (o = 0,05).

Figura 4.1.8. Evolucion del peso seco de corona de tres genotipos
de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés salino (0,
30y 60 mM NacCl).
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Figura 4.1.9. Evolucion del peso seco de raices de tres genotipos
de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés salino (0,
30 y 60 mM NaCl). * Indica diferencias estadisticamente
significativas (a. = 0,05).

Figura 4.2 Evolucidn del contenido relativo de agua (CRA) para
tres genotipos de Fragaria spp. desarrollados en tres niveles de
estrés salino (0, 30 y 60 mM NaCl).

Figura 4.3.1 Evolucion de la tasa de fotosintesis (A) para tres
genotipos de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés
salino (0, 30 y 60 mM NacCl). Las letras indican diferencias
estadisticamente significativas (a = 0,05).

Figura 4.3.2 Evolucion de la conductancia estomatica (gs) para
tres genotipos de Fragaria spp sometidos a tres niveles de NaCl
(mM) desarrollados en tres niveles de estrés salino (0, 30 y 60
mM NaCl). Las letras indican diferencias estadisticamente
significativas (o = 0,05).

Figura 4.3.3 Evolucion del contenido de CO; interno (C;) para
tres genotipos de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de
estrés salino (0, 30 y 60 mM NaCl). Las letras indican diferencias
estadisticamente significativas (a = 0,05).

Figura 4.3.4 Evolucion de la tasa de transpiracion (E) para tres
genotipos de Fragaria spp desarrollados en tres niveles de estrés
salino (0, 30 y 60 mM NaCl).

Figura 4.3.5 Evolucion de la eficiencia intrinseca en el uso del
agua (WUE) para tres genotipos de Fragaria spp desarrollados en
tres niveles de estrés salino (0, 30 y 60 mM NaCl). Las letras
indican diferencias estadisticamente significativas (o= 0,05).

Figura 4.3.6 Evolucion de la eficiencia instantanea en el uso del
agua (WUE;) para tres genotipos de Fragaria spp desarrollados en
tres niveles de estrés salino (0, 30 y 60 mM NaCl). Las letras
indican diferencias estadisticamente significativas (o = 0,05).

Figura 4.4. Evolucion de los contenidos de clorofila a, b y total y
de antocianinas de tres genotipos de Fragaria spp desarrollados
en tres niveles de estrés salino (0, 30 y 60 mM NacCl). Letras
diferentes indican diferencias estadisticamente significativas (o =
0,05).
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